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KAMMARRATTEN
I JONKOPING

Mal nr 1559-16

YRKANDEN

Kenan Giindogdu yrkar att kammarritten dndrar forvaltningsréittens dom
och upphiver kommunstyrelsens beslut den 20 april 2015 (§ 211, KS
2014/0808).

Kommunen motsitter sig bifall till 6verklagandet.
VAD PARTERNA ANFOR
Kenan Giindogdu

Vid prévning av om ett beslut strider mot 2 kap. 1 § kommunallagen ska
utgdngspunkten vara beslutets verkliga innebsrd. Kommunen och forvalt-
ningsritten tycks skilja pa att kommunen upplater particll nyttjanderétt for
uppforande av det aktuella minnesmérket och pé att kommunen sjélv uppfor
det. I bada situationerna #r slutresultatet emellertid detsamma, ndmligen att
ett minnesmérke med en uppenbar utrikespolitisk dimension upp{ors.
Férvaltningsrittens sitt att resonera strider darfor mot réttspraxis och skulle

Oppna upp for kringgéende av 2 kap. 1 § kommunallagen.

Minnesmirket 4r politiskt laddat eftersom det r6r en kontroversiell fraga om
folkmord. Genom beslutet har kommunen stallt sig bakom en uppfattning
som uppenbarligen viicker starka kénslor hos grupper inom kommunen. Det
gér inte att hedra offer utan att samtidigt skuldbeligga andra. Det kan
varken anses vara skiligt, lampligt eller &ndamalsenligt att kommunen
befattar sig med fragan. Siledes uppbérs beslutet inte av ett allmént intresse.
Vidare saknar beslutet intresseanknytning till kommunen och strider ddrmed
dven mot lokaliscringsprincipen. Dessutom utgdr beslutet en utrikespolitisk

manifestation som hor till statens exklusiva kompetensomréde.
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Till stod for overklagandet dberopar Kenan Glindogdu ctt réttsutlatande av

professorn Ulrik von Essen.
Norrkopings kommun

Plaéering av ett minnesmirke med en tydlig anknytning till en andel av
kommunens medlemmar r en angeldgenhet av alimént intresse. Det
framstar som langsckt att tolka kommunens beslut som ett kommunalt
stillningstagande om erkdnnande av ett folkmord, sirskilt eftersom sddana

beslut &r exklusivt forbehallna staten.
SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Av kommunstyrelsens beslut framgar att initiativtagarna vill att ett
”"SEYFO/GENOCIDE”-monument ska uépib‘ras. Redan genom minnes-
mirkets beleckning ér det sdledes tydligt att det som initiativtagarna onskar
fa till stand ér ett minnesmarke Gver ett folkmord. Kommunen har sjily
uppmirksammat att fragan om seyfo ir att betrakta som ett folkmord 4r
utrikespolitiskt kontroversiell. Trots det innehéller beslutet inga tydliga
begrénsningar om att minnesmérket inte far utformas si att det formedlar en
uppfattning i folkmordsfrégan. Vid dessa forhallanden blir den faktiska
innebdrden av beslutet att kommunen godtar och pa ett avgdrande sitt
bidrar till att ett minnesmérke med ett sédant budskap uppfdrs pd kommunal
mark. Enligt kammarrittens mening méstc dctta uppfattas som att
kommunen tagit stéllning i folkmords{rigan. Eflersom denna friga ir
utrikespolitiskt kontroversiell, ska den emellertid enbart skitas av staten.
Kommunstyrelsens beslut strider dirmed mot 2 kap. 1 § kommunallagen

och ska darfr upphivas.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formulir 1). Kommun-
medlemmar delges domen genom kungérelsedelgivning.

/47%/\1;‘{;/ YD st Feete

Kammarrittslagmannen Peder Liljeqvist (ordfSrande), kammarréttsradet
Anders Davidson, tf. kammarrittsassessorn Linda Funk (referent) samt
de sirskilda ledamdterna Asa-Britt Karlsson och Sten Franzén (skiljaktig
avseende motiveringen) har deltagit i avgorandet. '

Féredragande: Kammarré(tsfiskalen Albert Pettersson/ /f/k/

Sten Franzéns skiljaktiga motivering

Ense om utgangen i malet anser jag att domskilen bort utformas s att det
klart framgar att det Sverklagade beslutet ir olagligt pd bada de grunder
som ska provas vad avser den kommunala kompetersen pé grundval av
vad som giller enligt 2 kap. 1 § kommunallagen, dvs. om beslutet kan
anses inrymmas i det allménintresse som dir stadgas samt att beslutet
inte dr hﬁhfo‘rligT till uppgift som ankommer pa nigot annat offentlig-

réttsligt subjekt.

Till stod for sverklagandet har klaganden bl.a. dberopat professor Ulrik
von Essens réttsutlatande den 25 maj 2016, som enligt min mening pa ett
synnerligen vl underbyggt och klargérande sitt redovisar gillande riitts-
tillimpning med avseende pé béda dessa prﬁvhingsgrunder. [ utlatandet
konstateras att det hdr overklagade beslutet inte r forenligt med kommu-

nallagens bestdmmelser pa nagon av dessa punkter.

Eftersom NorrkSpings kommun uttryckligen dr av annan uppfattning med
avseende pd bada dessa rekvisit anser jag att det av domskélen — i klar-
hetens intresse — bort framga att det 4r kammarréttens uppfattning att det

Gverklagade beslutet salunda ér kvalificerat olagligt.
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BAKGRUND OCH YRKANDEN

Kommunstyrelsen i Norrkopings kommun (kommunen) beslutade den 20
april 2015 i ”Inrikiningsbeslut gillande placering av minnesmirke” bl.a. att
Noirkdpings kommun enbart ska stédja processen att placera ett minnes-
mirke for SEYFO/GENOCIDE i Norrkdping genom en partiell nyttjande-
ratt.

Kenan Giindogdu yrkar att kommunens beslut ska upphévas.
Kommunen motsitter sig bifall till dverklagandet.

VAD PARTERNA HAR ANFORT

Kenan Giindogdu

Det av kommunen fattade beslutet &r inte att anse som en kommunal ange-
lagenhet enligt 2 kap. 1 § kommunallagen. Beslulet alt stddja processen att
placera ett SEYFO/GENOCIDE-monument i Norrkdping genom en partiell
nyttjanderdtt innebér en extraordindr atgird som har en saddan intemation ell
prigel att det enbart ankommer pé staten att fatta beslut om. Det faktum att
Sveriges regering valt att intc g& vidare med riksdagens beslut att betrakta
SEYFO som ett folkmord innebir elt intemationellt stillningstagande i sig.

Kommunens beslut gar tviirtemot regeringens stéllningstagande.

Kommunens beslut har en stark utrikespolitisk béring som innebir att kom-
munen understddjer ett delikat politiskt stillningstagande utan forankring i
gillande ratt. Kommunen fringér de principer som utvecklats i praxis och

gverskrider den kommunala kompetensen som aterfinns 1 kommunallagen.
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Det dverklagade beslutet saknar ett allmént intresse som erfordras enligt
kommunallagen. Beslutet kan sigas gynna enbart en viss begréinsad skara av
enskilda kommunmedlemmar. Beslutet saknar dessutom intrcsscanknytning
till kommunen och strider ddrmed mot lokaliseringsprincipen. Kommunen
har heller inte motiverat pa vilket sitt beslutet skulle kunna falla inom ra-
men for denﬁa kompetensbegransande princip. Nagot undantag frén denna
princip har inte heller dberopats i kommunens beslut. Upplatandet av lolialér
eller mark till foreningslivet gar inte att jimfora med upplatelse av den par-

tiella nyttjanderitten.

Det 6verklagade beslutet ér vidare av sddan karaktir att det far anses klart
ankomma p nigon annan att besluta om, i detta fall staten och utrikesdepar-
tementet. Det ér anmérkningsvirt att kommunen sjalv konstaterar detta, men
i samma andelag beslutar att uppldta en partiell nyttjanderétt for att placera
ett minnesmérke som &r politiskt laddat. Kommunen kringgér ddrmed de
principer och dndamél pé vilka den centrala bestimmelsen i kommunallagen
vilar genom att samma resultat uppnés som om kommunen sjély later upp-

fora samma symbol pé anvisad mark.

Gillande den av kommunen anforda argumentationen om att det finns med-
borgare som pa ett eller annat sétt dr anhdriga till offren bér det framhallas

att den anférda grunden strider mot likhetsprincipen i 2 kap. 2 § kommunal-
lagen eftersom det eventuellt bor minst lika ménga som dr emot minnesmér-

ket.
Kommunen

Kommunen har i sitt beslut, med hénsyn till bl.a. den kommunala kompe-
tensen, valt att enbart stodja processen att placera ett minnesmérke i Norr-
koping genom en partiell nyttjanderitt. Detta dr jaimftrbart med att kommu-

" 7 ’ : 3 » » . . . N s
nen upplater lokaler eller mark till exempelvis foreningslivet som foretrider
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olika intressen med lokal férankring. I Norrképing bor flera tusen assy-

rier/syrianer, armenier och greker som p4 ett eller annat sitt 4r anhoriga till
offien for SEYFO/GENOCIDE, eventuellt s& ménga som 8 000—12 000

personer. Detta dr en ansenlig del av Norrkopings befolkning.

Historiskt har foreningar, forsamlingar och andra sammanslutningar varit

viktiga lokala rostbirare for sirintressen sida vid sida med det allminna

medborgarintresset inom en kommun. Detta &r ett uttryck for yttrandelrihet

och foreningsfrihet. Kommunen ser ingen motsittning i det och ingen kom-

plikation i forhéllande till den kommunala kompetensen som den uttrycks i

koramunallagen, for det fall mark eller lokaler upplits av kommunen for

angivna dndamal. I det aktuella fallet &r det tinkta minnesmiirket dessutom

en viktig del i cn forsoningsprocess med historien for de berdrda anforvan-

{errid.

Det &verklagade beslutet berdr ett allmént intresse som har anknytning till

kommunens medlemmar och som inte enbart ska handhas av staten.

SKALEN FOR AVGORANDET

Tillimpliga bestimmelser m.m.

Av 10 kap. 8 § kommunallagen framgér att ett Gverklagat beslut ska upph-

vas, om

L.
2,

2

4.

det inte har tillkommit i laga ordning,
beslutet hianfor sig till ndgot som inte ér en angeldgenhet for kom-
muncn eller landstinget,

det organ som har fattat beslutet har dverskridit sina befogenheter,

eller

beslutet strider mot lag eller annan forfattning.

Nagot annat beslut far inte sittas i det Gverklagade beslutets stille.

3283-15
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Av 2 kap. 1 § kommunallagen framg2r att kommuner sjélva far ha hand om
sédana angelégenheter av allmént intresse som har anknytning till kommu-
ners omrade eller deras medlemmar och som inte ska handhas enbart av

staten, en annan kommun, ett annat landsting eller nigon annan.

Av 2 kap. 2 § kommunallagen framgar att kommuner och landsting ska be-

handla sina medlemmar lika, om det inte finns sakliga skil for ndgot annat.

Av forarbetena till kommunallagen (prop. 1990/91:117 s. 148 f.) framgar
bl.z. foljande angéende 2 kap. 1 §. For att kommunerna sjilva ska fa hahand
om en angeldgenhet krdvs att det dr av allmént intresse att sd sker. Om det
med hinsyn till arten av ett andam3l anses vara ett allmént intresse att
kommunen friifnj ar indamdlet & kommunen berittigade till detta &ven om
atgiirden bara kommer en mindre del av kommunens omréde eller medlem-
mar direkt till godo. Allménintresset forutsitter alltsa inte att ett kvantitativt
betydande behov ir fr handen. Allménintresset far bedémas med utgangs-
punkt i om det & limpligt, andamalsenligt, skiligt osv. att kommunen befat-
tar sig med angéléigenheten. Bestammelsen ger ocksa uttryck at lokalise-
ringsprincipen. Den innebdr i grunden att en kommunal atgérd maste vara
knuten till kommunens egna omrade eller dess invénare for att den ska anses

som laglig.

[I6gsta forvaltningsdomstolen har i réttsfallet RA 1990 refl. 9 provat laglig-
heten av ett beslut av kommunfullméktige att dels forklara kommunen som
karmvapenfri zon, dels ta emot frimmande orlogsfartyg endast om dessa
uttryckligen garanterér att de inte medfor kdrnvapen. Beslutet bedémdes i
bada leden ha karaktircn av opinionsyttring pa det utrikespolitiska omrédet

och full dérfor i sin helhet utanfor den kommunala kompetensen.

Hogsta forvaltningsdomstolen har i flera rittsfall (se bl.a. RA 1969 ref. 52,
RA 1982 Ab 86 och RA 1983 2:71) provat beslut att undvika Sydafrikanska
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varor vid kommunala upphandlingar. Besluten har inte betraktats som all-
ménna rekommendationer i syfte att uppna dndamalsenliga upphandlingar
utan i stillet som utrikespolitiska ménifestationer 1 syfte att uttrycka sitt
ogillande av den sydaftikanska apartheidpolitiken. Besluten innebar dérfor

att kommunerna &verskred sin kompetens.

I réttsfallet RA 1980 Ab 24 har Hogsta forvaltningsdemstolen provat laglig-
heten av ett beslut av kommunfullméktige att ur anslaget till utomstiende
inrtittningar bevilja Sillskapet Sverige-Sovjetunionen ett bidrag pé& 2 000 kr.
- Bidraget beddmdes vara avsett for forbundets lokalorganisation for frim-
jande av den rent kulturella verksamhet som bedrevs enligt stadgarna.
Kommunfullmiktige hade dérfor inte Sverskridit sin befogenhet och beslu-

tet var lagligt.
Forvaltningsrittens bedomning

Det som f6rvaltningsritten har att prova dr om det Sverklagade beslutet ska
upphévas enligt nagon av de i 10 kap. 8 § kommunallagen angivna prév-
ningsgrunderna. Domstolen kan inte préva lampligheten eller skdligheten i
det dverklagade beslutet, utan enbart beslutets laglighet. I mal om laglig-
hetsprévning ankommer det pa klaganden att visa att kommunens beslut dr

olagligt.

Forvaltningsritten konstaterar vidare att vid prévningen far inte beaktas

andra omsténdigheter dn sddana som klaganden har hinvisat till fére klago-
tidens utgéng. Vad en klagande anfor hirefter kan endast beaktas i de avse-
enden det innefattar fortydliganden och preciseringar av de omstéiﬁdi gheter

som &beropats i rétt tid (se RA 1994 ref. 65).

Av anslagsbevis framgar att det justerade protokollet frén kommunstyrel-

. ¥
sens sammantréde den 20 april 2015 anslogs pd kommunens anslagstavla
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deri 24 april och att det togs ner den 18 maj. Tiden for att verklaga gick

- alltsé ut den 15 maj 2015. Det som Kenan Giindogdu anfért hérefter om att
kormmunens beslut strider mot likabehandlingsprincipen 12 kap. 2 § kom-
munallagen kan déirmed inte beaktas vid fdivalmingsréittens prévning av

overklagandet.

Inom ﬁverkiagandetiden har Kenan Giindogdu anfort att det Sverklagade
beslutet hénfor sig till nagot som inte &r en angeldgenhet f6r kommunen (10
kap. 8 § 2 p. kommunallagen) genom att detta utgor ett sddant utrikespoli-
tiskt stallningstagande som ankommer pa staten och att beslutet saknar ett
allradnintresse samt strider mot lokaliseringsprincipen i 2 kap. 1 § kommu-

nallagen.

Av utredningen i malet framgdr att kommunen beslutat att stddja processen
att placera ett minnesmirke, med anledning av SEYFO/GENOCIDE, genom
att upplata partiell nyttjanderétt i Norrkoping. T inriktningsbeslutet har
kornmunen bl.a. uppgett att den partiella nyttjanderitten medfor att den fy-
siska utformningen av minnesmérket maste ske utifran de ramverk och pro-
cesser som reglerar kommunens hantering och ansvar, men att skdtsel och ‘

underhall Aligger den som far den partiella nyttjanderitten.

Utrikespolitiken #r en statlig angeldgenhet. Att som kommun uppfora ett
minnesmirke till minne av folkmord kan ses som ett sddant stéllningsta-
gande i frigan om erkéinnande av folkmordet som det enbart ankommer pa
den svenska staten att besluta om (jfr Lénsrittens i Stockholms ldn dom den
23 november 2007 i mal nr 15923-07, vilken &verklagades till Karnmarr‘ét—
ten i Stockholm och I16gsta forvaltningsdomstolen, som végrade provnings-

tillstand).

Med hénsyn till att kommunen endast beslutat att uppléta partiell nyttjande-

ritt for ett minnesmérket 4r det emellertid inte fraga om ett sddant direkt
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stillningstagande till en utrikespolitisk fréga som faller utanfor den kommu-
nala kompetensen. Kommunens beslut kan dérmed inte anses olagligt pa

der: grunden att det innefattar en friga som ankommer pé staten.

Beslutet kan inte heller, med hinsyn fiH vad kommunen anfort om bl.a. an-
talet personer i kommunen som pé ett eller annat sitt dr anhdriga till offren
for folkmordet, anses strida mot lokaliseringsprincipen eller kravet pa all-

minintresse i 2 kap. 1 § kommunallagen.
Vad Kenan Glindogdu anfort i 6vrigt innefattar inte nigon omstindighet
som medfor att beslutet &r olagligt i nigot av de hiinseenden som angesi 10

kap. 8 § kommunallagen.

Vad som ovan har anforts innebér att Gverklagandet ska avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV 3109/1D)

Tommy Svensson

I'avgérandet har éven de sérskilda ledamé&terna Pia Svennerholm Moberg

och Staffan Forsberg deltagit. Féredragande har varit Ellen Aspemar.
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KOMMUNSTYRELSEN )
2015 -06- 13
Maloe . o
§ 211 lnrzktnmgsbeslut gallande placering av — Akibil
minnesmaérke
KS 2014/0803
Beslut

Kemmunstyrelsen antar foljande inriktningsbeslut géllande placering av
minnesmérke i Norrkdpings kommun:

1. Norrkdpings kommun ska enbart stbdja processen att placera ett
minnesmérke § Norrkdping genom en partiell nyttjanderétt.

2. Den partiella nyttjanderdtten medfdr att den fysiska utformningen
maste ske utifrdn de ramverk och processer som reglerar kommunens
hantering och ansvar (lagar, regler, riktlinjer).

3 Inriktning for tidsplanering, fran partiell myttjanderstt til] fysisk
placering av minnesmérket, dr firdigstillande under 2016,

4. Skétsel och underhdll av minnesmérket Aligger den som far den
partiella nytjanderitten.

5. Korrmmudircktﬁren far i uppdrag att ta fram underlag till avtal for
partiell nyttjanderitt samt ansvar och sk&tsel av minnesmirket.

6. Arendet justeras omedelbart.
Beskrivning av drendet

Ett medborgarforslag inkom den 7 februari 2014 till Norrkdpings kommun
med Suskemadl om att uppftra ett SEYFO/GENOCIDE-monument i
Norrktipings kommun.

Medborgarforslaget bifolls av kommunstyrelsen den 1 september genom att
en utredning om mdjligheten att imvéita en fysisk plats, ett konstverk eller
liknande i NorrkGping som hedrar offren for SEYFO/GENOCIDE tillsattes.

Utredringens resultat, som mynnat ut i fyra‘oiika alternativ, presenterades for
kommunstyrelsen den 19 januari 2015.

Vid kemmunstyrelsens sammantriide den 19 januari diskuterades hur
utredningens forslag relaterar 1l kommunallagen, d& nationen dnnu inte har
en officiell stAndpunkt 1 frigan, genom att regeringen inte gatt vidare med
riksdagens beslut om att betrakta SEYFQ/GENOCIDE som ell folkmord. Det
blir dérmed ett utrikespolitiskt avgbrande och detta 4r inte ett kommunalt
ansvaromzrade enligt kommunallagen, utan faller inom regeringens ansvar.

Justerarens signaﬁ.lr " -\‘ o Protokofsutdraget beslyrks

‘ ) / | Q
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NORRKOPING 2015-04-20

KOMMUNSTYRELSEN

Med (mlecmng av medborgarforslaget besluiade kommunstyrelsen den 2
februari 20135 att bjuda in berdrda kyrkor och andra crganisationer till en
fortsatt dialag och att medborgarférslaget med detia anses besvarat.

Dialogm som hélls den 29 mars, med aktdrer for lokala assyriska och
sytianska civilsamhallesorganisationer, resulterade i en samsyn { imikni ngen
16r férdelningen av olika ansvar och ataoarden

Kommunstyrelsens inrikining:

¢ Enbart stédja processen att placera et minnesmérke i Norr‘copmu
genom en partiell nyttjanderitt,

» Den partiella nyttjanderitten medftr att den fysiska utformningen
méste ske utifrin de ramverk och processer som reglerar kommunens
hantering och ansvar (lagar, regler, riktlirjer).

o Inrikining fr tidsplanering, frin partiell nystjanderatt till fysisk
placering av minnesmérket, ir firdigstillande under 2016,

De iokala assyrisk-syrianska civilsemhéliesorganisationemas ansvar:

o Utefler en partiell nyttjanderétt och med hénsyn till de ramverk och . |
processer som reglerar kommunens hantering och ansvar, placera ett
minnesmérke pd angiven plats, -

» Ekonomiskt ansvara for projektering, anlazzcnmg och fysisk
utformning och placering.

Komraunstyrelsens ordférande foreslar i skrivelse att komnu)styre sen antar
foljande inrikiningsbeslut gallande placering av minnesméarke i Norrképings
kommun:

et
.

Norrkdpings kommun ska enbart stodia processen a‘t placera ett
minnesmirke i Norrkdping genom en partiell nyttjanderatt.

b2

Den partiella nyttjandertten medfor att den fysiska utformningen
miste ske utifrdn de ramverk och processer som reglerar kommunens
hantering och ansvar (lagar, regler, riktlinjer).

Intikining for tidsplancring, fién partiell nyttjanderiitt il fysisk
plaoexmg av minnesmérket, & firdigstallande under 2016.
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KAMMARRATTEN PROTOKOLL

1 JONKOPING 2017-05-03 Aktbilaga cZD
Foredragning i Mal nr 1559-16
Jonkoping Avdelning 1:2
RATTEN

Kammarrittslagmannen Peder Liljeqvist

FOREDRAGANDE OCH PROTOKOLLFORARE
Kammarrittsfiskalen Albert Pettersson

KLAGANDE
Kenan Giindogdu, 380401-9770

Ombud: Advokat SadikKutlu
Advokatbyrdan NK AB

Box 7109

103 87 Stockholm

MOTPART
Norrkdpings kommun
Radhuset

601 81 Norrkoping

OVERKLAGAT AVGORANDE
Forvaltningsritten i Linkdpings dom den 19 april 2016 i mél nr 3283-15

SAKEN
Laglighetsprovning enligt kommunallagen (1991:900); nu friga om
kungérelsedelgivning ‘

Miélet foredras. Kammarritten fattar foljande
BESLUT

1. Kammarr&tten beslutar att foljande kungtrelse ska inforas i‘Norrképings

Tidningar samt i Post- och Inrikes Tidningar senast den 11 maj 2017:

Dck.Id 205571 N

Postadress Besiksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2203 ' Slottsgatan 5 036-15 68 00 (vx) 036-16 19 68 méndag — fredag
550 02 Jénk6ping E-post: kammarratienijorkoping@dom.se 08:00-16:00

www.kammarrattenijonkoping.domstol.se



N

Mal nr 1559-16

Medlemmar i Norrkopings kommun

Kammarritten i Jonkdping har genom dom den 4 maj 2017 i mal nr 1559-16
upphivt Kommunstyrelsen i Norrkdpings kommuns inriktningsbeslut den

20 april 2015 om upplételse av partiell nyttjanderédtt for placering av minnes-
mirke (§ 211, KS 2014/0808).

Domen, med anvisningar om hur man verklagar, halls tillgénglig i kammar-
rittens lokaler pa Slottsgatan 5 i Jénkdping och kan &ven bestillas frin kammar-
ritten (telefon 036-15 €8 00, e-post kammarrattenijonkoping@dom.se). Under
tiden 11 maj—8 juni 2017 halls domen dessutom tillgiinglig i kommunens
reception i radhuset vid Tyska torget i Nortkoping.

For kommunmedlemmar som vill §verklaga domen &r sista dagen for over-
klagande den 8 juni 2017. :

Kammarritten i JonkSping

2. Kammarrétten uppmanar Norrkspings kommun att hilla domen tiligénglig pé det

sdit som anges 1 kungorelsen.
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Albert Pettersson

Protokollet uppvisat och beslut meddelat 2017-05-04/ ?‘f({_,
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NORRKOPING

SAMMANTRADESPROTOKOLL

2015-04-20

KOMMUNSTYRELSEN

Yrkanden

Lars Sljernkvist (8) yrkar att foljande skrivningar lggs till i beslutet:
"'Skaotsel och underhall av minnesmarket 8ligger den som far den partiella
nyttjanderftten,” och “Kommundirektéren far i uppdrag ait ta fram underlag
till avtal for partiell nyttjanderiitt samt ansvar och skétsel av minnesmérket, *

Propaositionsordning

Nér forhandlingarna forklarats avslutade finner ordfSranden att det endast
finns eit forslag till beslut och att kommunstyrelsen beslutar i enlighet mad
detta.

Sént till:

Komrr.undirekttren
Medborgarfsrslagsstillaren
Tekniska nimnden|

Anne Olofsson, héllbar utveckling
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DV 3109/1D « 2013-06 * Producerzt av Domstolsverket

l§il SVERIGES DOMSTOLAR

Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Det som vill 6verklaga forvaltningsrittens beshut
ska skriva till Kammarriitten i Jénkdping.
Skrivelsen ska dock slkickas eller limnas till
forvaltningsritten.

For atr kammarritten ska kunna ta upp Ert Gvet-
klagande miste Er skrivelse ha kommit in till {5¢-
valtningsritten inom tre veckor frin den dag dd
Ni fick del av domen/beslutet. Om beslutet har
meddelats vid en muntlig f6rhandling, eller det vid
en sidan forhandling har angetts nir beslutet
kormmer att meddelas, ska dock &verklagandet ha
kommit in inom tre veckor frin den dag domsto-
lens beslut meddelades. Om sista dagen 6t dver-
klagande infaller pa 6tclag, séndag eller helgdag,
midsommarafton, julafton eller nydrsafton ricker
det att besvitrshandlingen kommer in nista vardag.

Om klaganden 4r en part som féretrider det all-
minna, ska Sverklagandet alltid ha kommiz in inom
tre veckor frin den dag beslut meddelades.

For att ett Overklagande ska kunna tas upp 1 kam-
marritten fordras att prévningstillstind medde-
las. Kemmarritten lampar prévningstillstind om

1. det finns anledning att betvivla riktigheten
av det slut som féevalmingsritten har
kommit tll,

2. det inte utan att sédant tillstind meddelas
gir att beddma riktigheten av det slut som
forvaltningsritten har kommir tll,

3. det dr av vike for ledning av rittstillimn-
ningen att dverklagandet prévas av hégre
ritt, eller

4, det annars finns synaetliga skil att préva
dverklagandet.

Om provningstillstind inte meddelas stir f6rvalt-
ningsrittens beslut fast. Det dr ddrfor viktigt att det
klart och tydligt framgir av Gverklagandet tll
kammartritten varfér man anser att provaingstill-
stind b6r meddelas.

Skrivelsen med overklagande ska innehalla

1. Klagandens persou-/organisationsnurmmer,
postadtess, e-postadress och telefannummer
till bostaden och mobiltelefon. Adress och te-
lefonnummer till klagandens arbetsplats ska
ocksi anges samt eventuell annan adress dr
klaganden kan nis f6r delgivaing. Om dessa
uppgifter har limnats tidigare i malet —och om
de fortfatande 4r aktuella — behover de inte
uppges igen. Om klaganden anlitar ombud, ska
ombudets namn, postadtess, c-postadress, tele-
fonnummer tll arbetsplatsen och mobiltele-
fonnummet anges. Om nigon person- eller
adressuppgift indras, ska dndringen utan
drdjsmil anmilas tll kammarritten,

2. den dom/beslut som Gverklagas med uppgift
om f6tvaltningsrittens namn, milnummer
samt dagen f6r beslutet,

de skil som klaganden anger till stéd féren
begiran om prévningstillstind,

©a

4. den dndring av f6tvaltningstittens dom/beshut
som klaganden vill f3 till stind,

de bevis som klaganden vill iberopa ach vad
han/hon vill styrka med varje sirskile bevis.

un

Adressen till férvaltningstitten framgir av do-
men/beslutet.

ww, domstol.se



Bilaga B
Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill overklaga kammarrittens avgérande ska skriva till Hogsta
forvaltningsdomstolen. Skrivelsen stills alltsa till Hogsta forvaltningsdomstolen men
ska skickas eller limnas till kammarritten.

Overklagandet ska ha kommit in till kKammarritten inom tre veckor fran den dag da
klaganden fick del av beslutet. Om beslutet har meddelats vid en muntlig forhandling,
eller det vid en sidan forhandling har angetts niir beslutet kommer att meddelas, ska
dock dverklagandet ha kommit in inom tre veckor frin den dag domstolens beslut
meddelades. Tiden for 6verklagande for det allmiinna rikaas dock frin den dag
beslutet meddelades.

Om sista dageﬁ for 6verklagande infaller p4 en 16rdag, séndag eller helgdag, midsommar-,
jul- eller nyarsafton, racker det att skrivelsen kommer in néista vardag.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i Hogsta forvaltningsdomstolen kriivs att
provaingstillstind meddelas. Hogsta forvaltningsdomstolen limnar provningstillstind om
det dr av vikt fir ledning av réttstillimpningen att verklagandet préivas eller om det finns
synnerliga skl till sddan provning, sisom att det finns grund for resning eller att mélets
utgdng i kammarrétten uppenbarligen beror pé grovt forbiseende eller grovt misstag.

Om provningstillstind inte meddelas star kammarrattens beslut fast. Det &r dérfor viktigt att
det klart och tydligt framgar av Gverklagandet till Hgsta forvaltningsdomstolen varfor man
anser att provningstillstind bér meddelas.

Skrivelsen med {verklagande ska innehilla foljande uppgiiter;

1. den klagandes namn, person-/organisationsnummer, postadress, e-postadress och telefonnummer till
bostaden och mobiltelefon. Dessutom ska adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell annan
plats dér klaganden kan nas fr delgivning limnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i malet. Om
klaganden anlitar ombud, ska ombudets namn, postadress, e-postadress, telefonnummer il arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges.Om ndgon person- eller adressuppgift indras r det viktigt att anmélan
snarast gbrs till Hogsta forvaltningsdomstolen

det beslut sora &verklagas med uppgift om kammarrittens namn, malnummer samt dagen f5r beslutet
de skl som klaganden vill &beropa for sin begéran om att f provningstillstind

den #ndring av kammarriitters beslut som klaganden vill fa till stnd och skilen for detta

A

de bevis som klaganden vill dberapa och vad han/hon vill styrka med varje sérskilt bevis.

. Formular 1



